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TARIHLI TAVSIYE KARARI”’NIN GENEL BiR TAHLILIi VE
YASALASTIRMA ONGORULERI”

(A GENERAL ANALYSIS OF “EUROPEAN PARLIAMENT RESOLUTION OF 16
FEBRUARY 2017 WITH RECOMMENDATIONS TO THE COMMISSION ON CIVIL
LAW RULES ON ROBOTICS” & ENVISIONS OF ENACTMENT)

Dr. Ogr. Uyesi/Dr. Lecturer Sinan Sami AKKURT™
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ABD., Cin, Giiney Kore, Japonya gibi tlkelerin robotik alaninda
yasalastirma c¢alismalarina baglamalar1 ve/veya bunlar1 belirli 6lgtide
gerceklestirmeleri Uzerine, Avrupa Parlamentosu da Birlik yasalarinin
robotikteki gelismelere adapte edilmesi yoninde harekete ge¢mistir. Bu
yonde aldigir “Karar” ile Parlamento, 6zellikle akilli otonom robot ve
yapay zeka Ureticileri ile kullanicilarina yonelik etik ve mesleki esaslar-
da, robotikte g6z 6niinde bulundurulmasi 6nem arz eden etik ilkelerde,
sorumluluk rejiminde, is hukukunda, sorumluluk hukukunda, fikri mul-
kiyet hukukunda ve sair alanlarda gergeklestirilmesi gereken yasal di-
zenlemelerin cercevesini akit devletlere 6nermektedir.

Bu calismada Avrupa Parlamentosu’nun robotik hakkinda 6ngor-
diigii bu yasalastirma Onerileri, 6zel hukuktaki olas1 yasalastirma hare-
ketlerini ilgilendirdigi 6lclide ve genel hatlariyla tahlil edilmeye caligilmustir.

Anahtar Kelimeler

Robotlar Hakkinda Avrupa Parlamentosu Karari, Robot Hukuku,
Robotikler Hakkinda Medeni Hukuk Kurallar1

H Hakem denetiminden gegmistir.

* Bu makale 14.05.2019 tarihinde Yaymevimize ulasmis olup, 22.05.2019 tarihinde
birinci hakem; 23.05.2019 tarihinde ikinci hakem onayindan gegmistir.

™ Selguk Uni. Hukuk Fakiiltesi Medeni Hukuk Anabilim Dal1. samiakkurt@gmail.com,
ORCID ID: orcid.org/0000-0002-9421-2412
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ABSTRACT

As countries such as the US, China, South Korea and Japan have
begun to enact or enforce their laws in the field of robotics, the Euro-
pean Parliament also has taken action to adapt the laws of the Union to
developments in robotics. With the “Resolution” taken in this direction,
the Parliament proposes the framework of legal regulations to be app-
lied to individual countries on ethical and professional principles, labor
law, liability law, intellectual property law and similar fields about intel-
ligent autonomous robots.

In this study, these legislative proposals of the European Parlia-
ment on robotics are tried to be analyzed as much as possible in relation
to possible legalization movements in private law.

Keywords: European Parliament Resolution on Robotics, Law on

Robotics, Civil Law Rules on Robotics
**kk

GIRIS

Sdrlcistz arabalar, kimi insansiz hava araglari, cerrahi robotlar,
sanayi robotlari, bakici robotlar ve ev robotlar1 gibi 6zellikle otonom
hareket edebilme ve karar alabilme yetenegiyle donatilmis robotlarin,
onceden oldugu gibi sadece askeri 6lgekte degil gunlik hayatta sivillerin
de erisimine ve kullanimina sunulmasi, bunlarin neden olabilecekleri
(6zel) hukuki uyusmazliklarin ve zararlar karsisinda sorumlulugun di-
zenlenmesi yoninde 6zel hukuk kurallarinin ihdas edilmesi ihtiyacini
dogurmustur (veya doguracaktir).

Bu dogrultuda Avrupa Parlamentosu, 6zellikle akit devletlerin ro-
botik hakkinda ¢ikartacaklar yasal diizenlemelere bir standart getirmek
ve bunlar arasinda yeknesaklik saglamak amaciyla, Hukuk Isleri Komi-
tesi’nin EKim 2016 tarihli Calisma (6nergesini) “Rapor”unu’ da dayanak

! Bundan bdyle “Rapor” olarak amilacaktir. Ingilizce tam metin igin bkz., The European
Parliament’s Legal Affairs Committee: “European Civil Law Rules In Robotics —
Study Report (PE 571.379)”,, EN. Translation, October 2016, http://www.europarl.
europa.eu/RegData/etudes/STUD/2016/571379/IPOL_STU%282016%29571379_E
N.pdf, (E.T. 26.03.2019).
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alarak, “16 Subat 2017 tarihli Robotik Hakkinda Medeni Hukuk Kuralla-
rina Iliskin 16 Subat 2017 Tarihli Tavsiye Karari®’n1 ihdas etmistir.

“Karar’da oncelikle genel bir robot ve yapay zekad tanimi yapil-
mis, robotlarin ekonomik ve sosyo — kultlrel olasi etkileri tartisilmis,
robotlarin gelisiminin yeni sorumluluk kaygilar1 yaratabilecegine dikkat
cekilmis, fikri haklarin ve kisisel verilerin korunmasiyla ilgili robotik
etkilere deginilmis, robot — insan iligkilerine ve robotlarin insanlik karsi-
sidaki rolinin seyrine temas edilmis ve bu gibi hususlar hakkinda ne
gibi yasal duzenlemeler ihdas edilmesi gerektigi (orta vadede) ilkesel
olarak ortaya koyulmustur.

Her ne kadar bu “Karar” 6zellikle akit devletlere yonelik tavsiye-
ler igerir gorinse de ozellikle dayanagini olusturan “Rapor”la birlikte
degerlendirildiginde, bunun, ABD., Cin, Japonya, Guney Kore gibi ro-
botik alaninda son derece ileri dizeydeki Ulkelerdeki durumu ve konuya
iligkin yasal duzenlemeleri gbz Ontinde bulundurularak tanzim edildigi
anlasiimakta®; dolayisiyla bununla ihdas edilen ilkelerin kiiresel nitelik
tasidig1 ve konu hakkindaki bu kiiresel yaklasimin Avrupa cografyasina
ve kiltiirel anlayisina entegre edilmeye calisildigi gbzlemlenmekte; bu
nedenle Tiirkiye’de de er ya da ge¢ ihtiya¢ duyulacak olan yasalagtirma
calismalarinda baz alinmasi yahut en azindan g6z 6niinde bulundurulma-
s1 son derece isabetli gorulmektedir.

Dolayisiyla agagida bu “Karar”a ana hatlariyla deginilecek ve ko-
nu hakkinda benimsedigi prensipler, Tiirkiye’de konu hakkinda gercek-
lestirilecek olan olas1 ve mustakbel yasalastirma faaliyetlerinde de gtz
onlnde bulundurulmasi Umidiye genel olarak ve yalnizca 0zel (hatta
blyik 6lglide medent) hukuku ilgilendirdigi diizeyde incelenmeye calisi-
lacaktir.

I. YASALASTIRMA IHTiYACI

Hukuk Isleri Komisyonu dayanak “Rapor’una, insanlik olarak ro-
botik ve yapay zeka konusunda yasal bir diizenleme getirilmesi gereken
noktaya ulasilip ulasilmadigini sorgulayarak baslamaktadir. Nitekim

2 Bundan Béyle “Karar” olarak amlacaktir. Ingilizce tam metin igin bkz., The European
Parliament: “European Parliament Resolution of 16 February 2017 with Recommen-
dations to the Commission on Civil Law Rules on Robotics”, http://www.europarl.
europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//EP//TEXT+TA+P8-TA-2017-0051+0+DOC
+XML+VO//EN, (E.T. 23.03.2019)

3 Ayni sekilde bkz., “Karar”, Art.R.
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zaman igerisinde insanlarin bu tir sofistike makinelerle ¢alisacak, etkile-
sime girecek, is birligi yapacak hatta ayni evde birlikte yasayacak olma-
lariyla toplumun ¢arpict sekilde degisim gosterecegi ve dolayisiyla in-
sanlarin robotlar karsisindaki bu yeni yerini gozden gegirme gereksinimi
duyacagi 6ngorilmektedir?.

Oyle ki daha karmasik robotlarin, androidlerin ve yapay zekanin
sair tezahdrlerinin ortaya ¢ikmasiyla yeni bir sanayi devrimi yasanabile-
cek, kimi is kollar1 yurirlukten kalkarak yerine yenilerini birakacak®, bu
da beraberinde kimi mesleklerde issizlik yaratirken yeni is kollarinda
yeni istihdam imkanlar1 saglayacaktir. Robotlarin egitimde, tipta, banka-
cilik sektdriinde, tasimacilikta ve hemen her alanda da kullanilacaklar
asikardir. Bunun gibi (6zellikle Avrupa’nin hizla) yaslanan nifusuna
yardimei olacak yeni bakici robotlar®, robot — insan iliskilerine yeni bir
boyut getirecek, bu ise sosyo — kiltirel ve ekonomik hayatta alisilagel-
dik olmayan bir diizen olusmasina neden olabilecektir.

Robotlarin yiikselisi hatta yapay zekanin insan entelektiiel kapasi-
tesini asma olasihig1 dolayisiyla’ meydana gelebilecek boyle bir toplum-
sal degisimin, hatta “Rapor”da da detaylica izah edilen (her seyden 6n-
ce) hiimanist degerlere iliskin etik kaygilarin, daha heniiz bunlar yasan-
madan oOnce ihdas edilecek yasal dizenlemeler cercevesinde yoénlendi-
rilmesi gerektigi diisiiniilmektedir. Ancak gelecekte olmasi beklenen bu
gibi toplumsal degisikliklerinin, robotlarin ne kadar zamanda ne kadar
geliseceginin, toplumun beklenen degisim ve reaksiyonunun seyrinin ve
bu gibi sair hususlarin uzun vadede tiim sonuglariyla 6nceden tespit edi-
lebilmesinin zorlugu hatta imkansizlig1 karsisinda, 6nceden ihdas edil-
mesi Onerilen yasal diuzenlemelerin uzun degil orta vadeli hesaplanmasi-
nin uygun olacag: diisiiniilmekte ve bu nedenle devletlerce ihdas edile-
cek olan (robotikler hakkindaki) yasal diizenlemelerin takriben on, onbes
yil iginde gerceklesmesi muhtemel gorilen (orta vadeli) degisiklikleri
ongorerek ve 6ngorilmesi mumkin olmayan teknolojik gelismeler hak-

4 “Rapor”, s. 6.
5<“Karar”, Art.B, E, 1, J.
6 «“Karar”, Art.F, O.

7 «Karar”, Art.P.
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kinda ise bunlara ayak uydurabilecek esneklikte hazirlanmalari tavsiye
edilmektedir.

“Rapor”da insan haklart hukuku, fikri hukuk, sigorta hukuku gibi
alanlara iliskin yeni yasal diizenlemelere ihtiyacin yani sira medeni so-
rumluluk hukukunun mevcut kurallariin, robotikler hakkinda uygulan-
malar1 en zor dizenlemeler oldugunun alt1 ayrica ¢izilmis ve akit devlet-
lere, 6zellikle bu alanda yeni — 6zel dizenlemeler yapilmasi 6nerisinde
bulunulmustur. Nitekim “Karar’da da otonom robotlarin fiillerinden
kaynaklanan mistakbel sorumluluk diizenlemelerinin genel cergevesi ve
buna iligskin ilkeler (asagida genel hatlariyla deginilecegi Uzere) Ozel
olarak belirtilmistir. Zira insanlarin akilli makineler tzerinde her zaman
s0z sahibi olmasi1 gerektigi ve bunun ancak robotikteki ilerlemenin yasal
bir gergeveye oturtulmasi yoluyla mumkun olabilecegi kabul ve ifade
edilmektedir®.

Il. YASALASTIRMANIN KAPSAMINA DAHIL EDILMESI
ONERILEN ROBOTIK SISTEMLERIN TEMEL NiTELIKLERI

A. GENEL OLARAK

Robot kavraminin hukuki anlamda genel kabul goren yeknesak bir
tamiminin bulunmamasi, zira bu kavramin taniminin her ihtiyaca gore
farklilik arz edebilmesi dolayisiyla® Komisyon, “Karar” kapsaminda
degerlendirilmesi gereken robotik cihazlarin kati ve smirlart keskin se-
kilde tanimlanmas1 yerine belirli nitelikleri blnyelerinde barindiran ci-

8 “Karar”: General principles concerning the development of robotics and artificial
intelligence for civil use, Art.3.

® Cesitli tamimlar igin bkz., Bertolini, A./Palmerini E.: Regulating Robotics: A Challen-
ge for Europe, Upcoming Issues of EU Law: Compilation of In-Depth Analyses,
24.09.2014, s. 179 vd.; Edwards, L./Winfield, A.: Regulation Robots, Launch of
Centre for Internet Law and Policy, Presentation Date: 15.11.2011, https://www.
strath.ac.uk/humanities/lawschool/centreforinternetlawandpolicy/, (E.T. 26.03.2019);
Richards, N. M./Smart, W. D.: How Should the Law Think About Robots?, Oregon
2013, p. 24; (Ed.) Leroux, C./Labruto, R.: “Suggestion for a Green Paper on Legal
Issues in Robotics”, euRobotics The European Robotics Coordination Action, 2012,
https://www.unipv-lawtech.eu/files/euRobotics-legal-issues-in-robotics-DRAFT_6j6
ryjyp.pdf, (E.T. 23.03.2019). Ersoy, Caglar: Robotlar, Yapay Zeka ve Hukuk,
Istanbul 2017, s. 35.
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hazlarin genel olarak bu cercevede ¢ikartilacak yasal diizenlemelerin
kapsaminda tutulabilmesi yolunu benimsemistir®.

Buna gore mustakbel yasal diizenlemelerin 6zellikle;

* Sensorleri ile otonomluk (insan idaresinden &zerklik) kazanan
velveya sair algilayicilar vasitasiyla gevresiyle etkilesime gegerek elde
ettigi (yahut degis — tokus yaptgi) verileri analiz edebilen,

* Kendi kendine dgrenebilen (secimlik kriter),

* Fiziki varlik arz eden/az da olsa kendi fiziksel destegi bulunan,

* Davramiglarim ve eylemlerini cevresine adapte edebilen “akilli*!
otonom*? robotlar” hakkinda uygulanmalar1 ongorillmektedir'®. Buna
gore konu hakkinda yasal dizenlemelere gidileceginde oncelikle “fiziki
varlik arz eden, cgevresini algulayarak hareket edebilen ve 6zerk (oto-
nom) sekilde karar alip bunu dig diinyada uygulayabilen” cihazlar go-
zetilmelidir®4,

10 “Rapor”, s. 8; “Karar”: General principles concerning the development of robotics
and artificial intelligence for civil use, Art.1.

11 Akilli robot kavraminin terminolojik smirlar1 hakkinda ayrmtili agiklama igin bkz.,
“Rapor”, 2.2.1. Terminological limit of the notion of an “smart robot”, s. 9 - 10. Ay-
rica bkz., Jarvis, Ray: Intelligent Robotics: Past, Present and Future, International Jo-
urnal of Computer Science and Applications, Vol. 5, No. 3, 2008, p. 23 vd.. Giiney
Kore’de akilli robot kavrami mevcut bir kanuni diizenlemeye kavugmustur. Buna g6-
re akilli robot, dis ¢evreyi algilayan, kosullar1 belirleyen ve re’senolarak hareket eden
mekanik cihaz olarak tanimlanmaktadir. Bkz., Intelligent Robots Development and
Distribution Promotion Act (Glney Kore - Akilli Robotlar Gelistirme ve Dagitimi
Gelistirme Kanunu), South Korea Ministry of Trade, Industry and Energy, Act No.
13744, 6 January 2016.

2 Otonom robot kavramimnin terminolojik sinirlar1 hakkinda ayrintili agiklama igin bkz.,
“Rapor”, 2.2.1. Terminological limit of the notion of an “autonomous robot”, s. 9.
Ayrica bkz., Arkin, Ronald: Governing Lethal Behavior in Autonomous Robots,
New York 2009, p. 13 vd.; Anderson, K./Waxman, M. C.: Law and Ethics for Auto-
nomous Weapon Systems: Why a Ban Won't Work and How the Laws of War Can,
American University — WCL Research Paper 2013, p. 11 vd.

13 «“Rapor”, 2.1. A common definition of smart autonomous robots, s. 8; “Karar”, Gene-
ral principles concerning the development of robotics and artificial intelligence for
civil use, Art.1.

14 «“Karar”: General principles concerning the development of robotics and artificial
intelligence for civil use, Art.1.
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B. BAZI OZERK ROBOT TURLERiI HAKKINDA OZEL
ONGORULER

1. Ozerk Ulasim Araglar: ve Dronelar

Parlamento, ulasim ve tasimacilikta (kendi kendini surebilen)
Ozerk araglarin yayginlasmasinin sorumluluk ve sigorta hukuku, yol ve
trafik giivenligi, (enerji verimliligi, yenilenebilir teknolojilerin kullani-
mi, enerji kaynaklari gibi) enerji ve gevre ile ilgili tum alanlar, (verilere
erigsim, verilerin korunmasi, verilerin gizliligi ve paylasimi gibi) veri
koruma hukuku ile ilgili konular, iletisim hukuku ve otomatik arag¢ strQ-
culerinin uymalar1 gereken hukuk kurallar1 gibi tim alanlar1 yakindan
ilgilendirecegi ve yasalastirma caligmalarinda tim bu hususlarin g6z
ontinde bulundurulmasin1 6ngérmektedirt®.

Parlamento insansiz hava araglar1 ve otonom drone’lar®® icin ise
zorunlu bir izleme, takip ve tanimlama diizeninin getirilmesini, kullanim
sirasinda gergcek zamanli konumlama ve veri aktarimi zorunlulugunun
ihdas edilmesini ve givenlik mevzuati ile ilgili diizenlemelerin revize
edilmesini tavsiye etmektedirt’.

2. Bakim Robotlar: ve Tibbi Robotlar

Ozellikle yaslhi niifustaki artigin insan bakicilarm yerini robotlara
birakacak olmasi endigesi ve bunun son derece hassas bir faaliyet oldugu
goriisiiyle Parlamento, bu alanda faaliyet gosteren akilli otonom robotla-
rin asla insanlarin yerini tutamayacaklari unutulmadan ve bu dogrultuda
bir diizene entegre edilmeleri gerektigini 6zellikle vurgulamaktadir®®,

Tibbi robotlara iliskin yasal dizenlemelerin ise tedavi planlamasi
ve uygulamasina iliskin nihai kararm her zaman bir insan hekime ait
olacak sekilde yapilmasi ve bu nitelikteki robotlart kullanacak olan he-
kimlerin yerine getirmeleri gereken asgari yeterlilikler ile bunlara verile-

15 “Karar”, Autonomous means of transport, a)Autonomous vehicles, Art.27.

16 Kavramlar hakkinda ayrmntil bilgi i¢in bkz., Akkurt, Sinan Sami: Tiirk Sivil Havaci-
lik Mevzuati ve Uluslararast Konvansiyonlar Kapsaminda Sivil Havayolu ile Yolcu
Tasimaciligindan Kaynaklanan Hukuki Sorumluluk, Bas1 2, Ankara 2018, s. 82 vd..

17 “Karar”, Autonomous means of transport, b) Drones (RPAS), Art.30.
18 «“Karar”, Care robots, Art.32.
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cek iznin sartlarinin mutlaka yasal diizenlemeyle (ivedilikle) belirlenme-
si gerektigi ifade edilmektedirt®.

I1l. YASALASTIRMADA GOZ ONUNDE BULUNDURUL-
MASI GEREKEN HUKUKSAL ONGORULER

A. ETiK VE OZELLIKLE KiSiSEL DEGERLERE iLiSKiN
ONGORULER

Parlamento, &kit devletlerce robotik Uretimi, kullanim1 ve sonugla-
riyla ilgili yasal diizenlemeler hazirlanirken belirli kaygilarin ve risklerin
g6z 6ninde bulundurulmasi gerektigini vurgulamistir. Buna gore bu tur
yasal duzenlemelerin, akilli otonom robotlarin insan sagligini, givenli-
gini, temel haklari, bireyin ve toplumun refahini, 6zgirliigiinii, mahre-
miyetini, seref ve haysiyetini, kisisel verilerin korunmasini, ayrimeililik
yasagina aykirt hareket edilmemesini on planda tutarak; akilli otonom
robotlarin anilan bu gibi degerleri zedeleme riski tagidigi unutulmaksizin
ve bu tlr ihlallere engel olacak 6l¢iide ihdas edilmesi ve mevcut yasala-
rin da bu gercevede revize edilmesi gerektigi ongorillmektedir?®. Buna
gore Parlamento, robotik alanindaki mustakbel medeni hukuk duzenle-
melerinin basta “2016/679 Avrupa Birligi Genel Veri Koruma Tiiziigi
(GPDR.)?” olmak (zere Birlik’in tim yasal yapisi ile ile tutarli ve
uyumlu olmas1 gerektigini vurgulamaktadir??,

19 “Karar”, Medical robots, Art.33, 35. Bu diizenlemeler yapilirken ayrica “Birlesmis
Milletler Engelli Kisilerin Haklarina Ilskin Konvansiyon”a uygunlugun gézetilmesi
gerektigi vurgulanmistir. Konvansiyon i¢in bkz., Convention on the Rights of Per-
sons with Disabilities (CRPD), https://www.un.org/development/desa/disabilities/
convention-on-the-rights-of-persons-with-disabilities. html, (E.T. 26.03.2019).

20 “Karar”, Ethical principles, Art.10, 14. Ayrica bkz., Annex, Code Of Ethical Conduct
For Robotics Engineers — Preamble; Annex, Fundamental rights; Annex, Safety; An-
nex, Privacy.

21 Tiiziik hakkinda ayrintih bilgi igin bkz., Akinci, Ayse Nur: Avrupa Birligi Genel
Veri Koruma Tiiziigi’niin Getirdigi Yenilikler ve Tiirk Hukuku Bakimindan Deger-
lendirilmesi, Calisma Raporu No. 6, Kalkinma bakanlig1 Bilgi Toplu Dairesi Bagkan-
lig1 Yaymi, Haziran 2017, s. 4 vd.; Diilger, Murat Volkan: Kisisel Verilerin Korun-
mas1 Hukuku, Istanbul 2019, s. 63 vd.; Sawyer, Robert I.: Robot Ethics, Science,
Vol. 318, Issue 5853, 2007, p. 1037 vd..

22 “Karar”, Intellectual property rights and the flow of data, Art.20. Konu hakkinda
ayrica bkz., Leroux/Labruto, p. 49 vd; Ersoy, s. 72 vd..
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“Karar” ozellikle robotik alanindaki arastirmacilarin imalatta uy-
malar1 gereken etik prensipleri 6zetlemistir. Buna gore akilli otonom
robotlar:

* insanlarin ¢tkarlarina gore hareket etmelidirler,

* her seyden Once insanlara zarar vermekten kacinmalidiriar
(first, do not harm doctrine),

* insanlarla etkilesim sartlar: ve suirlart hakkinda bilincli karar
verme kapasitesine sahip olmaya zorlanmahdirlar®.

B. SEFFAFLIK ONGORUSU

Ozellikle tretimi ve kullanimi diizenleyecek olan yasalastirmada,
pek ¢ok kisinin yagami Uzerinde etkisi olabilecek yapay zeké karar ve
uygulamalarinin herkes tarafindan anlasilabilecek diizeye indirgenerek
tarif edilmesi, bu yondeki yapay zeka kararlarinin ve uygulamalarinin
gerekcelerinin her haliikdrda anlasilabilir dizeyde toplumla paylasilmasi
ve ayrica akilli otonom robotlarin kararlarinda etkili olan her tirll isle-
min ve verinin kaydedilecegi bir “kara kutu” zorunlulugunun ihdas edi-
lerek, yapay zeka ve robotik uygulamalarinda bu yonde bir “seffaflik
ilkesi” getirilmesi 6nerilmektedir?.

C. IS SAGLIGINA, GUVENLIGINE VE CEVRENIN KO-
RUNMASINA ILISKIN ONGORULER

Bir kisim riskli ve/veya tehlikeli isin insanlardan alinip robotlara
devredilmesi is giivenligi bakimindan her ne kadar yararli gorilse de
isyerindeki insan — robot etkilesiminin getirecegi Kimi sorunlar karsisin-
da is saglhig1 ve giivenligine iliskin hukuki diizenlemelerin revize edilme-
si; ayrica insan — robot iligkilerine kat1 ve ileriye donuk kurallar getiril-
mesi tavsiye edilmektedir.

Parlamento ayrica mevcut ¢evre kanunlarinda da revizyona gidile-
rek ve/veya hakkinda bosluk bulunan durumlarda yeni dizenlemeler
ihdas edilerek robotikle ilgili etkin enerji verimliligini, maksimum yeni-
lenebilir enerji kullanimini, elektronik atiklarin dondstiiriilebilirligini

23 Annex, Principles for researchers in the field of robotics should commit themselves
to the highest ethical and professional conduct and abide.

24 «“Karar”, Ethical principles, Art.12; Annex, Inclusiveness.
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ve/veya tamir edilebilirligini, robotik Uretiminde kullanilacak malzeme-
lerin niteligini ve ekonomisini, 6zellikle tarim alaninda kullanilacak oto-
nom robotlarin ebatlarimin kigultilmesini, enerji ve su kullanimin azal-
tilmasini ve hassas tarim optimizasyonunu gerceklestirecek bir yasalas-
tirma yolu izlenmesini éngérmektedir?.

D. HUKUKT SORUMLULUGA iLiSKiN ONGORULER
1. Sorumlulugun Turid Hakkinda

“Karar”in belki de en ¢ok tzerinde durdugu hususlardan birisi,
akilli robotlarin otonom davraniglartyla neden olduklar:1 zararlar karsi-
sinda sorumlulugun akit devletlerce ne sekilde duzenlenmesi gerektigi
hususudur.

Buna gore Parlamento, konu hakkindaki mistakbel yasal diizen-
lemelerde robotlarin otonom davranislariyla neden olduklart maddi za-
rarlar disinda hicbir sekilde ve zararin kaynaginin insan olmadigi gerek-
cesiyle sorumlulugu sinirlandiran yahut kisitlayan hiikiimler ihdas edil-
memesini 6ngdrmektedir. Baska bir deyisle “Karar”, robotlarin otonom
fiilleriyle neden olduklar1 maddi zararlar disinda sinirli sorumluluk esa-
smin benimsenmemesi yonindedir. Ancak sorumlulugun dogabilmesi
icin robotun fiili ile zarar arasinda mutlaka nedensellik bag: bulunmasi
gerektigi 0zel olarak vurgulanmigtir. Ayni sekilde, 6nerilen bu sorumlu-
luk rejimi, sorumlulugu tazmini mumkdn her turli zarar karsisinda kabul
etmeli, bu tlir zararlarin tiriind ve kapsamini kesinlikle sinirlandirmama-
lidar?®,

Bununla birlikte Parlamento’nun, otonom robot zararlar1 kargisin-
da bir tir kusursuz sorumluluk esast benimsenmesi gerektigini tavsiye
ettigi sOylenebilir. Nitekim bu husus Parlamento tarafindan, mistakbel
yasal diizenlemeler cercevesinde sorumlu kisi belirlenirken bu tespitin,
zararin meydana gelmesinde ihmali olan kisiye degil, zarar riskini en aza
indirgeyebilecek ve olumsuz sonuglarla basa ¢ikabilecek olan kisi-

%5 “Karar”, Environmental impact, Art.47. Konu hakkinda ayrica bkz., Leroux/Labruto,
p. 42, 44; Ersoy, s. 70 vd..

26 «Karar”, Liability, Art.52, 54; Annex, Civil law liability.
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ye/kisilere odaklanmas1 gerektigi seklinde ifade edilmistir?’. Bu yakla-
sim gergevesinde robotikte bir tlr (kusursuz) tehlike sorumlulugu esasi-
nin benimsenmesinin istendigi soylenebilir?,

2. Sorumluluk Sujesi Hakkinda

Tavsiyeler arasinda oldukga énem arz eden bir husus da (en azin-
dan orta vadede) sorumlulugun bir robota degil insanlara (6zellikle robo-
tun egitiminden ve 6grenmesinden sorumlu olan kisilere ve robotun 6g-
renme kapasitesiyle orantili sekilde) yiikletilmesi gerektigi prensibidir®.

27 “Karar”, Liability, Art.55. Ayrintili bilgi igin ayrica bkz., Wolf, M.: Schuldhaftung
bei Automatenversagen, Heft 11, Frankfurt JuS 1989, s. 899 vd.; Viadeck, David C.:
Machines Without Principals: Liability Rules and Artificial Intelligence, Washington
Law Review, Vol. 89, Issue 117, 2014, p. 117 vd.; Gerstner, Maruerite E.: Liability
Issues with Artificial Intelligence Software, Santa Clara Law Review, Vol. 33, 1993,
p. 239 vd.; Karnow, Curtis E. A.: Liability for Distributed Artificial Intelligences,
Berkeley Technology Law Journal, Vol. 11, Issue 1, 1996, p. 147 vd.; Martino, An-
tonio A.: Artificial Intelligence and Law, Inmnational Journal of Law and Informa-
tion Technology, Vol. 2, Issue 2, 1994, p. 154 vd.; Leroux/Labruto, p. 50, 54 vd.; Er-
soy, s. 75 vd.; Bak, Basak: Medeni Hukuk Agisindan Yapay Zekanin Hukuki Statiisii
ve Yapay Zeka Kullanimindan Dogan Hukuki Sorumluluk, Tirkiye Adalet Akade-
misi Dergisi, Y11 9, S. 35, Temmuz 2018, s. 211 vd.; Bozkurt — Yiiksel, Armagan E.:
Robot Hukuku, Turkiye Adalet Akademisi Dergisi, Y1l 7, S. 29, 2017, s. 85 vd..

28 Sorumluluk tiirii hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz., Akkurt, Sinan Sami: “6098 sayili
Tirk Borglar Kanunu Anlaminda Tehlike Sorumluluguna Genel Bir Bakis, Konya
Barosu Dergisi, Y1l 40, S. 23,2012 (Tehlike), s. 42 vd..

29 Zira sorumlulugun robotlara yiiklenilebilmesi igin robota bir kisilik atfedilmesi gere-
kir ki robota atfedilmesi gereken kisilik hususunda doktrinde pek ¢ok yaklasim bu-
lunmaktadir. Parlamento ise bu yonde akilli otonom robotlara kendine 6zgl bir
“elektronik kisilik” taninmasi goriisiindedir (Art.Z/AC; Art.59/f). Konu hakkinda ay-
rintili bilgi i¢in bkz., Alexandre, Filipe M.: The Legal Status of Artificially Intelli-
gent Robots — Personhood, Taxation and Control, (Yayimlanmamis Yiiksek Lisans
Tezi — Tilburg University), Danisman Prof. Dr. Erik Vermeulen, Savunma Tarihi 12
Haziran 2017, p. 16; McDonald, Coby: The Good, The Bad and The Robot: Experts
are Trying to Make Machines be Moral, California Magazine/Just In,
http://alumni.berkeley.edu/california-magazine/just-in/2015-06-08/good-bad-and-
robot-experts-are-trying-make-machines-be-moral (ET. 26.03.2019); Colombo, Nic-
colo: “Virtual Competition: Human Liability Vis-a-Vis Artificial Intelligence's Anti-
competitive Behaviours”, European Competition & Reg. Law Review, Vol. 2, 2018,
p. 11 vd.; Bozkurt — Yiiksel, A. E./Bak, B.: “Yapay Zeka”, Futurist Hukuk, Istanbul
2018, s. 18; Bayramlioglu, Emre: “Akill1 Yazilimlar ve Hukuki Statiisii: Yapay Zeka
ve Kisilik Uzerine Bir Deneme”, Ugur Alacakaptan’a Armagan, Istanbul 2008, s.

LHD - Volume: 17/Issue: 198/Year: 2019, p. 2537-2556



2548 Avrupa Parlamentosu’nun “Robotik Hakkinda Medeni Hukuk
Kurallarina Iiskin 16 Subat 2017 Tarihli Tavsiye Karart "nin Genel
Bir Tahlili ve Yasalastirma Ongériileri

Bu cercevede robotlara kendine 6zgu bir elektronik kisilik taninabilecegi
ifade edilmis ancak bu kisilik simdilik sorumluluk sujesi olarak 6ngo-
riillmemistir®.

3. Sorumluluk Sigortas1 Hakkinda

Otonom robotlarin neden olduklar1 zararlar karsisindaki sorumlu-
lugun paylastirilmasindaki karmasiklik dolayisiyla Parlamento, bu tur
zararlardan sorumluluga iliskin bir zorunlu sigorta sistemi kurulmasini
onermektedir. Ancak bu zorunlu sigortanin, karayolu trafik sigortasindan
farkli olarak otonom robotlarin neden oldugu her turlii zarar1 karsilaya-
cak sekilde insa edilmesi gerektigi ifade edilmekte ve 6zellikle Greticinin
mali sorumluluk sigortast yaptirmasinin zorunlu kilinmasi gerektigi vur-
gulanmaktadir®.

Ote yandan bu zorunlu sigortanin risklerinin teminat altia alinma-
s1 icin bir mali mesuliyet fonu kurulmasi da oneriler arasindadir®. Buna
gore robotik imalat¢isinin, malikin ve kullanicinin miistereken sigorta
yaptirmalar1 ve mesuliyet fonuna katkida bulunmalar1 halinde maddi
zararlar karsisinda sinirli sorumluluktan yararlanabilmelerinin mimkiin
kilmabilecegi ifade edilmektedir®,

E. FIKRIf MULKIYETE iLiSKiN ONGORULER

Komite ve Parlamento, Ozellikle robot eserleri Uzerindeki fikri
haklarin akibeti hususuna deginmis ancak bu hususta yeni bir fikri mul-
kiyet rejiminin simdilik butlinuyle insasina gerek olmadigmni, yine de
mevcut diizenin®* robotik gelismeler paralelinde revize edilmesi gerekti-

139; Ersoy, s. 87 vd.; Diilger, Murat Volkan: Yapay Zekali Varliklarin Hukuk Diin-
yasina Yansimast: Bu Varliklarin Hukuki Statiileri Nasil Belirlenmeli?, Terazi Hu-
kuk Dergisi, C. 13, S. 142, Haziran 2018 (Yapay Zekd), s. 82 vd..

30 “Karar”, Art.Z/AC.

3L Annex, Civil law liability.

32 “Karar”, Liability, Art.57, 58. Sigorta fonu hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Art.59/a,
b,cde,f

3 “Karar”, Liability, Art.59/c.

3 Mevcut AB. fikri miilkiyet diizenlemelerine gore robot Gretimi eserler Gzerindeki
fikri hak sahipliginin kime/kimlere ait olmasi gerektigi konusunda muhtelif fikirler
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gini vurgulamistir®. Ancak 6nemle belirtilmelidir robotlarin icatlarinin
patent ve eserlerinin telif hakki kapsaminda korunmasi mevcut Birlik
duzeninde pek mimkin gorilmemektedir. Soyle ki, mevcut diizenleme-
de patent korumasi verilebilmesi icin gereken bagvuruda mucitin adinin
ve adresinin belirtilmesi gerekmekte olup her seyden 6nce bu hususlar
bir robotun béyle bir basvuruda bulunmasma engel teskil etmektedir®.
Ancak “Karar”a uygun sekilde robotlara kendine 6zgii bir elektronik
kisilik (yasal olarak) tanindiginda ve fikri milkiyet diizeninde yapilacak
buna uygun degisikliklerle mevcut korumanin robot eserlerini de kapsa-
yacak duruma getirilmesi, Parlamento Onerileri arasinda degerlendirile-
bilir.

bulunmaktadir. Dolayisiyla konunun son derece tartigmali oldugu ifade edilebilir.
Tartigmalar ve goriisler hakkinda bkz., Murphy, Mike: “Computers can now paint li-
ke Van Gogh and Picasso”, http://qz.com/495614/computers-can-now-paint-like-van-
gogh-and-picasso/, (E.T. 27.03.2019); Leroux/Labruto, p. 39 vd.. Konuyla ilgili
mevcut yasal diizen genel olarak; 15 Nisan 1994 Ticaretle Baglantili Fikri Miilkiyet
Anlagmasi, 9 Eyliil 1886 tarihli Edebiyat ve Sanat Eserlerinin Korunmasina iliskin
Bern Sozlesmesi, 24 Temmuz 1971°de gozden gegirilen 6 Eyliil 1952 tarihli UNES-
CO Uluslararas1 Telif Haklar1 S6zlesmesi, WIPO Telif Haklar1 S6zlesmesi, 20 Aralik
1996 tarihli WIPO Telif Haklar1 Anlagmasi, Bilgi Toplumunda Eser Sahibinin Hakla-
r1 Ve Baglantili Haklarin Uyumlastirilmas: Hakkinda 22 Mayis 2001 tarihli ve
2001/29/EC sayili Avrupa Parlamentosu ve Konsey Direktifi, Fikri Miilkiyet Hakla-
rimin Uygulanmasina iliskin ve 29 Nisan 2004 tarihli ve 2004/48/EC sayili Avrupa
Parlamentosu ve Konsey Direktifi, Veri Tabanlarinin Hukuki Olarak Korunmasina
iliskin 11 Mart 1996 tarihli ve 96/9/EC sayili Avrupa Parlamentosu ve Konsey Di-
rektifi, 2006/116/EC sayili Telif Hakki ve Belirli Baglantili Haklarin Koruma Siirele-
rine Iliskin Direktifin Bazi Hiikiimlerini Degistiren 27 Eyliil 2011 tarihli ve
2011/77/EU sayili Avrupa Parlamentosu ve Konsey Direktifi, Telif Hakki ve Belirli
Baglantili Haklarin Koruma Siirelerine Iliskin 12 Aralik 2006 tarihli ve 2006/116/EC
sayili Avrupa Parlamentosu ve Konsey Direktifi, Bilgisayar Programlarinin Hukuki
Olarak Korunmasina iliskin 23 Nisan 2009 tarihli ve 2009/24/EC sayil1 Avrupa Par-
lamentosu ve Konsey Direktifi, Uydu ve Kablolu Yaymlara Uygulanacak Telif Hak-
lar1 ve Komsu Haklara iliskin 27 Eyliil 1993 tarihli ve 93/83/EEC sayil1 Avrupa Par-
lamentosu ve Konsey Direktifi ile yonetilmektedir. Ayrintili bilgi i¢in genel olarak
bkz., Kilig, Bilge: 5846 Sayili Fikir ve Sanat Eserleri Kanununun 2001/29 Sayili ve
22 Mayis 2001 Tarihli Bilgi Toplumunda Eser Sahibinin Haklar1 ve Baglantili Hakla-
rin Uyumlastirilmas1 Hakkinda Parlamento ve Konsey Direktifi ile Karsilagtirilmast,
Ankara 2008; Uzungakmak, Sule Ozge: Sirketler Hukuku Alanminda Tiirkiye Igin On-
gorulebilecek Miizakere Pozisyonunun Degerlendirilmesi, Ankara 2004; Ersoy, s. 51 vd.
35 “Rapor”, s. 6; “Karar”, Intellectual property rights and the flow of data, Art.18.

3 Leroux/Labruto, p. 38 — 39.
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F. SICIL VE LiSANS SISTEMi ONGORUSU

Parlamento, izlenebilirligin saglanmasi ve “Karar’da 6ngorulen
tavsiyelerin uygulanmasiin takibinin kolaylastirilmas1 amaciyla akilli
otonom robotlarin igin bir kayit ve sicil sisteminin kurulmasini 6nermek-
tedir. Boyle bir sistemin olusturulmas: halinde bunun ydnetiminin, robo-
tik alaninda ihtisaslagsmis bir ajans (Birlik 6zelinde AB. Robotik ve Ya-
pay Zeka Ajansi) tarafindan gergeklestirilmesi de oneriler arasindadir®”.

Son olarak tasarimcilar/Ureticiler ve kullanicilar i¢in Isans alma
yikiimliiligiiniin getirilmesi de robotikler hakkinda kurulmasi Onerilen
yasal diizenin bir parcasi1 olarak Parlamento Onerileri arasinda yer bul-
maktadir®®,

SONUGC

Avrupa Parlamentosu’nun, akit devletler tarafindan robotik hak-
kinda medeni hukuk kurallar1 ihdas edilmesine iliskin tavsiye “Ka-
rar’inin ve buna dayanak teskil eden Avrupa Parlamentosu Hukuk Isleri
Komisyonu Raporu’nin birlikte degerlendirilmesi, aslinda Avrupa top-
lumunun akilli otonom robotlarin ve yapay zeka kullaniminin yiikselisi
karsisinda duydugu kaygilarin bir yansimasi olarak gézlemlenmistir.

Nitekim Komite Raporu’nda da agikea tartisildigr ve ifade edildigi
gibi “bani kolektif vicdanini besleyen tarihsel miras”, akilli robot fikrine
cok da olumlu bir tepki vermeye heniiz hazir goriilmemektedir. Oyle Ki
Komite, bunun altinda yatan sebeplerin Antik Yunan’a ve kutsal kitapta-
ki Ibranice yaratilis hikayelerine, 6zellikle Golem mitolojisine kadar
dayandigim1 belirtmekte cekince gormemistir. Komite bu hususta Uzak
Dogu’da (6zellikle Japonya’da) ayni1 kayginin yaganmadigini belirtmekte
ve bunu Ikinci Diinya Savasi sonrasi vizyona koyulan Astro Boy ¢izgi
filminin toplumda yarattigi robot sempatisiyle iliskilendirmekte ancak
ayni sempatinin Avrupa toplumunda bulunmadiginin altin1 ¢izmektedir.

Bu nedenle Komite, Uzak Dogu ve Avrupa kdltirleri arasinda ya-
sanan robotlar hakkindaki kulturel bolinme dolayisiyla Giney Kore,
Japonya gibi onci Ulkelerin robotik hakkindaki yasal girisimlerini takip

37 Bkz., Annex, Registration of smart robots.
3 Detaylar hakkinda bkz., Annex, Licence for designers; Annex, Licence for users.
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etmek yerine, kendi kilturel yapisina uygun 6z yasalastirma faaliyetleri-
nin ivedilikle gergeklestirilmesi taraftaridir.

Iste bu nedenle Avrupa Parlamentosu, Komite’nin dayanak rapo-
runu da esas alarak, Avrupa sosya — kultlrel ve ekonomik kriterlerine
uygun bir “Avrupa Robotik Medeni (hatta Ozel) Hukuku”nun gergevesi-
ni olusturmasi gereken ilkelerin ne sekilde oldugunu g¢alisma konusu
“Karar” ile ortaya koymustur.

Sonu¢ kisminin buraya kadarki girizgadhindan da anlasilacag tizere
anilan “Karar” daha ¢ok Avrupa standartlar1 ve sosyo — kulttrel — eko-
nomik yapis1 gozetilerek hazirlanmistir. Bu bakimdan olas1 bir Turk ro-
botik yasalastirma hareketinde timuyle model alinmasi isabetli olmaya-
bilir. Ancak Avrupa Birligi’ne uyum miiktesebat1 ve Birlik tam tyelik
slireci, i¢ hukukun ayni1 zamanda Avrupa Birligi yasalart ile de uyumlu
olmasin1 6ngérmektedir. Bu nedenle konu hakkindaki ulusal bir yasalas-
tirma hareketinde “Karar”da belirtilen hususlar g6z ard: edilmeden, hat-
ta bunlar 6rnek alinarak ve fakat Tirk sosyo — kilturel ve ekonomik ya-
pisina uygun revizyonlar dairesinde hareket edilmesi son derece isabetli
gorulmektedir.

Ornegin “Karar da belirtilen, akill: robotlara elektronik bir kisilik
taninmas1 hususuna Tirk toplumsal yapisinin ne derece hazir oldugu
tartigmaya son derece agiktir. Bunun yerine robotlarin esya olarak nite-
lendirilmeye devam etmesi ancak bunlarin otonom kararlarindan dogan
zararlar karsisinda (6rnegin) TBK.m.71 vd. hukimlerinde belirtilen ge-
nel tehlike sorumlulugu hikimlerinin isletilmesi, sonug itibariyle hem
Avrupa Birligi miiktesebatina hem de ulusal kilturel yapiya daha uygun
diisebilir.

Bu gibi ug tavsiyeler disinda ise robotikler hakkinda kayit, lisans
ve sicil sistemi getirilmesi, bunlarin tretiminde ve kullanilmasinda kisi-
lik hakkina uygunluk zorunluluklar1 getirilmesi, kisisel verilerin korun-
mas1 noktasinda kat1 ve zorlayict kurallar getirilmesi gibi tavsiyelerde
“Karar”a uygun davranilmasinda herhangi bir sakinca goriilmemektedir.

Son olarak belirtmek gerekir ki, Tiirkiye’nin heniiz robotik alanin-
da bu capta bir yasalastirma ihtiyact bulundugu disiiniilmemektedir.
Ancak robotlarin kiresel 6lgekte dnlenemez gelisimi ve kullanimlarinin
yayginlagsmasi dolayisiyla er ya da ge¢ Tiirkiye’de de robotikler hakkin-
da 0zel hukuk duzenlemelerine ihtiya¢ dogacagi ortadadir. Bu nedenle
Turk yasa koyucusunun, olas1 ve mistakbel yasalastirma hareketlerinde
deniz asirn Uzak Dogu yahut Amerika Birlesik Devletleri yasalarindan
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ziyade, cografi yakinliginin Kiltire de (nisbeten de olsa) etki ettigi du-
stincesinden ve Avrupa Birligi tam iiyeliginin halen bir devlet politikasi
olmasindan Otlrt Avrupa Parlamentosu tavsiye “Karar”mi model alarak
gerekli revizyonlar1 bunun Gzerinden gergeklestirmesi isabetli gorilmektedir.
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